A LA CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL TAJO
Avda. de Portugal, 81;
28071 Madrid

articipa.plan@chtajo.es

D./Dna...Javier Grijalbo Cervantes, mayor de edad, comparece
y como mejor proceda, DICE

Que por medio del presente escrito, y en relacibn con la“PROPUESTA DE
PROYECTO DE REVISION DEL PLAN HIDROLOGICO Y ESTUDIO AMBIENTAL
ESTRATEGICO DE LA PARTE ESPANOLA DE LA DEMARCACION
HIDROGRAFICA DEL TAJO” para el periodo 2015-2021, actualmente en fase de
consulta e informacién publica (B.O.E. n® 315 de 30 diciembre 2014), viene a
presentar en tiempo y forma, las siguientes:

ALEGACIONES

En primer lugar queremos hacer notar la fata de transparencia y de participacién
ciudadana que ha existido en la tramitacién del borrador del Plan Hidrolégico de la
Demarcacién del Tajo 2015-2021 (en adelante PHDT 2015) correspondiente al
segundo ciclo de planificacién hidrolégica. Se trata de un plan que nace con los
mismos errores y vicios que el actualmente vigente (PHDT 2014). En el corto periodo
de tiempo transcurrido entre la entrada en vigor de este y la tramitacién del otro no ha
dado tiempo material para comprobar el grado de implantacién y eficacia de las
medidas adoptadas en 2014, producto del retraso injustificado de mas de 5 afios con
el que nacié.

Llama la atencién que en casi todas sus partes el PHDT 2015 no es mas que una
copia, ligeramente adaptada, del PHDT 2014. Este es un hecho realmente
preocupante ya que vuelven a reproducirse aspectos contarios a la normativa
espaficla y europea que hacen que este plan no se redacte para solucionar los
problemas de la cuenca ni para hacer compatibles las demandas y usos del agua con
el buen estado de todas las masas de agua . El borrador del PHDT 2015 renuncia a
abordar cuestiones clave para lograr el buen estado de las masas de agua de la
demarcacion. No existe en el documento una fijacion de un régimen de caudales
ambientales para toda la cuenca hidrogréfica, no da solucién al problema de calidad
de las aguas en el tramo medio del Tajo, no aborda la eliminaciéon progresiva del
trasvase Tajo-Segura, ni la reduccién de demandas en la cuenca (regadios,
abastecimiento urbano y uso industrial) y ni la regeneracién ambiental de los enclaves
mas degradados de la cuenca.

Una vez mas, una de las principales carencias del nuevo Plan son los objetivos futuros
de estado ambiental para las masas de agua. Si la Directiva Marco del Agua (DMA)
establece que todas las masas de agua deberian alcanzar el buen estado (ecolégico y
guimico) para 2015, en una buena parte de las masas de agua de nuestro ambito
{(Comunidad de Madrid), y también del resto de la cuenca, se establecen prérrogas
(hasta 2021 6 2027 segun los casos); o incluso para la mayor parte del Jarama,
Guadarrama y Manzanares establecen “objetivos menos rigurosos”, es decir que se
abandona la posibilidad de gue estos tramos puedan tener jamas un buen estado
ambiental. Lo que deberia ser una excepcién, se convierte en norma. Estas prérrogas
y excepciones no se hallan debidamente justificadas en el borrador del Plan.

Hay que sefialar que muchas de estas prérrogas y excepciones suponen una violacién
de la normativa europea ya que todos los rios importantes de la Comunidad de Madrid
estan declarados zonas de la Red Natura 2000 y que por tanto deberian alcanzar los
objetivos planteados para 2015 sin excepcién.



