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ACTA

ASAMBLEA DE USUAR工 OS′  EL D工A 20 DE

En Madrid, en e1 Sa16n de Actos
de1 uinisterio de I'Iedio Ambiente,
siendo las 10.30 horas de1 dia 20
de Novienbre de 1998, se rerine la
Asamblea de Usuarios con 1a
asistencia de los sefiores que al,
nargen se relacionan.

Invitados por e1 Presidente,
concurren D. Luis P6rez S6nchez,
Jefe deI 6,rea de Explotaci.6n y D.
Jos6 Luis Iglesias Ferrer, Jefe
de1 Servicio de R6gimen Jurldico.

Excusa su asistencia, por
enfernedad, D. Manuel Falc6
Anchorena.

E1 Presidente, saluda a todos los
asistentes, ddndoles la
bienvenida.

Seguidanente, procede a efectuar
1a presentaci6n oficial de dos
nuevos cargos de la Confedera-
ci6n. El Director T6cnico, D.
Juan Torres cerezo, ingeniero de
caminos, conocido de todos por su
larga trayectoria en 1a casa y
que sustituye a D. Jose M! Maclas
Merquez, gue cesa a petici6n
propia. y D. Fernando Martinez
Serrano, Adrninistrador Civil del
Estado que sustituye como
Secretario General" de esta
Confederaci6n a D. Fernando
Lorente Medina que cesa tarnbi6n
a petici5n propia. EL Presidente
agradece a D. Jos6 !,I! Macias
Marquez y a D. Fernando Lorente
su dedicaci6n y lealtad a 1o
largo de estos afios.



D. Francisco iravier
Barbero.

Roalrigruez

Do Jesis Roう o Poyan。
Do JaV■er Ruano Cuti6rrez.
D. FranCisco sこ ■chez de■ aL■ave.
Do Ran6n sinchez R6denas.
D. Anar6S Tapia Lこ zaro.
D。  」uan Torres cerezo.

Eecretario

D. FerDanAo Uarti.aez selraDo.

2

A continuaci6n se entra en e1
orden deL dla de Ia reuni5n.

■9.― LECTURA  Y  APROBAC工 ON′
PROCEDE  DEL  ACTA  DE
REUN工 ON ANTERIOR.

EI Presidente cede Ia palabra aI
Secretario GeneraL guien apunta
un error en la p5gina nomero 6
del acta de La sesi6n anterior
consistente en Ia onisi6n deL
nonbre de De Carnen Riolobos
Regadera e indica a 1os miernbros
de la Asanblea que sustituyan 1a
p5gina por Ia que se 1es ha dado
aI entrar en 1a saLa.

臣
ｍ

Una vez realj,zada esta aclaraci6n, el Presidente pregunta a ]os
asistentes si dan su conformidad al acta de Ia sesi6n anteri,or.

A1 no producirse ninguna otra intervenci5n, queda aprobada eI acta
por unaninidad.

se pasa aI punto segundo del orden del dla.

22.― INFORME SESIONES Cコ LEBRADAS POR LA8 」― AS DE EXPLOTAC■ ON Y
PRESUPUESTOS ANUALES DE LAB MISMAS. TARIFA3 DE UT工 L工 ZAC工ON DEL
ACUA Y CANONES DE REGULAC■ ON DE ■998。

E1 Presidente concede 1a palabra a D. Luis P6r€z aanchez, Jefe de
Explotaci6n, quien expone que e1 informe que se les ha entregado a
la entrada vi.ene a ser eI resunen de Ios valores de tarifas y
cdnones para 1998 propuestos asl como el estudio de Ia evoluci6n de
esos c5nones y tarifas de 1os riltinos afios.

La parte final trata de recoger todas aquellas alegaciones que 1os
vocales de las distintas Juntas de Explotaci6n han realizado en
dichas Juntas a 1a propuesta de tarifas y cenones.

Continrla D. Luis P6rez S6nchez expresando que si el inforne fuera
aprobado por los asistentes sin ningruna otra aleqaci6n, se pasarla
a 1a Presidencia de1 organisno con esa nisma propuesta de tarifas y
cS.nones para 1998.

seguidanente eI Jefe de Explotaci6n lee los valores mencionados deI
documento rrlnforme de Ia Asamblea de Usuarios sobre sesiones de las
Juntas de Explotaci,6n, presupuestos anuales, tarifas y canones de
1998rt que, previanente se ha entregado a los asistentes a Ia entrada
de Ia Asarnblea y que se adjunta a este acta. conenta asimismo Ias
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alegaciones que se han ido presentando en las diferentes Juntas de
Expl otac i6n .

Una vez concluida su explicaci5n eI Presidente abre e1 turno de
preguntas y aclaraciones, concediendo 1a palabra a D. Juan Alberto
Garcia Petez, de1 Canal de Isabel, II, quien opina que el informe
deberla recibir e1 nornbre de Inforne a ]a Asanblea de Usuarios, no
de 1a Asamblea de Usuarios, a 10 que nuestra su conformidad eI
Presidente por 1o que no habr6 inconveniente en cambiar esa prirnera
hoja.

A continuaci5n interviene D. Fealerico BueDo Dominguez, en
representaci6n de 1as dos m6rgenes del rlo Alag6n y expone que en 1o
tratado en 1as Juntas de Explotaci6n, est5 bastante bien recogido,
pero que desea matizar algunas cuestiones. En relaci5n con los
tributos locales les ha sorprendido gue tengan que pagar e1 IBI y
propone que se estudie por los servicios jurldicos de Ia
Adninistraci6n y se interpongan 1os recursos que procedan.

Otra cuesti6n que se conent6 en 1a Junta de Explotaci6n y no se ha
recogido es eI coeficiente de reparto. No estan de acuerdo con Ia
distribuci5n que se ha hecho porque e1 coeficiente que se imputa a1
Estado deberla de ir en beneficio de los dern5s usuari.os.

De otra parte consideran que los regantes pagan unas doce veces m5s
que los hidroel6ctricos, por e11o, solicitan que se proponga aI
Ministerio Ia rnodificaci6n de estos coeficientes de reparto con
otros criterios, ya gue no 1es parece justo que soLarnente se piense
en 1as hectareas regables.

EI Presidente, antes de ceder Ia palabra aI Jefe de Explotaci6n, y
despu6s a D. Fernando Lorente para que aclare alguno de los temas
del IBI , contesta a D. Federico Bueno Domlnguez, diciendo que
prinero, habria que cuantificar este asunto de1 IBI . En el caso rnds
desfavorable, se est5 hablando de unas 300 pts/ha y afio; o sea, gue
se repercuta o no se repercuta, cree gue no va a llevar a la ruina
a Ia agricultura de La zona.

Aparte de que esto sea asl, 1o que si tendria que ser es justo. La
confederaci5n, nantuvo una posici6n sunanente beligerante, quizas 1a
rn5s beligerante de todas las Confederaciones. se presentaron
alrededor de 50 6 60 recursos a todas 1as peticiones de IBI de Ios
Ayuntanientos. Los primeros recursos se ganaron y posteriormente Ia
Confederaci6n ernpez6 a tener a]gr1n fal1o en contra, luego se
solicit6 un inforrne a Ia Asesorla Jurldica del propio Ministerio y
1o vi6 tarnbi6n conplicado de poder seguir defendi6ndolo. Se puede
seguir recurrj,endo, pero Ia judializaci6n de todos los ternas cuando
m6s o nenos parece que est6n perdidos, no tiene mucho sentido, si
bien eI Presidente actuara conforme a 1o gue se decida en esta
Asamblea .

Partiendo de Ia base que, jurldicanente va a ser muy diflcil no
tener que pagar, ahora quedarla Ia segunda cuesti6n o propuesta que
es si hay que repercutirlo. Aparte de que eI regadlo tenga o no
tenga que pagar 1a contribuci6n rristica, 1o que est6 cLaro es que la
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Ley de Aguas establece que todos los gastos que se producen deben
sei repeicutidos entre los usuarj.os de1 sistema. Por eso se tran
incluido, porque se crela que era asl, pero alt-e cualquier
reclamaci6i habr6 gue atenerse a }a valoraci5n jurldica
correspondiente que se realice por I'os 6rganos competentes ' Para
aclarai y arnpliaf esta cuesti6n, coneede 1a palabra aI Sr' Lorente

Interviene D. FerDaDalO Loreate llediDa, que manifiesta que es un tema
que afecta a todas las confederaciones y que. Ia confederaci5n
tiidrogrdfica del Tajo recurri6 todas Las liquidaciones de IBf de 1os
respectivos Ayuntamientos donde est6n enclavadas I'as presas'

La situaci6n actual es resuniendo, Ia siguiente:

a) Est6n recurridos todos los IBI anteriores a 1997; en algunos
casos, hay fatlos a favor y en otros se esta en diferentes fases
procesales pendientes de resoluci6n.

b) se ha pagado por Ia Confederaci6n el IBI de 1997 y se esta' paganad "i ae1 afio 1998, entre otras razones porque en la Ley de
irEsupuestos, se ha dotado con cr6dito eI concepto presupuestario
corre;pondiente para este fin y se ha decidido Por 1os 6rganos
superiores de1 Hinisterio que se satisficj-era.

c) Esta pendiente de dilucidar si es repercutible o nor como, y' cuand6, 1o gue ser5 La fase final del procediniento' Es un tema
que afecta i toda Ia Adninistraci6n hidr5ulica y espera que, en
6sta semana, haya respuesta de los 6rganos competentes del
Ministerio acerca de esta cuesti6n.

A continuaci6n interviene el ilefe de ExPlotaci6D, que dice que eI
coeficiente de aportaci6n de1 Estado, en eI caso del canon deL
A1ag6n, es del 2ot. En las anteriores tarifas y canones se- propuso,
il;- =;' hiciera un estudio en relac16n con cada canon sobre dicho
6oeficiente. Ese estudio se hizo; se adopt6 un criterio que fue el
volumen de resguardo en cada enbalse a una fecha fija' En concreto
a 1a fecha de -comienzo de Ia camPafra de riegos a 1 de Abril y de
acuerdo con Ias nornas de explotaci6n de cada uno de los enbalses se
comprob6 el resguardo en vol-umen que habla en cada enbalse. En todos
Los casos nenos uno, ese porcentaje era inferior; en general era de
un 8t, un 1oE, ,rt i28, 6- de un i5?. Solanente en un caso, eI deI
embalse de1 Jerte en Plasencia, se comprob6 que era de un 34t'

Fruto de ese estudio solo se aument6 aqu6l que habla salido por
encima del 2O*; es decir, se mantuvieron todos 1os c6nones con eI
zoZ, no se baj6 1a participaci6n del Estado y s61o se au:nent6 e1
embalse de1 Jerte que, por otro lado es l6gico en eI sentido de los
usos que hay y ae ta capacidad de1 enbalse en relaci6n con Ia
aportaci6n anual.

Ese fue eI resultado y por eso se ha vuelto a aplicar y se ha hecho
constar, en el anejo- n-q 4 del docurnento, en eI punto 2 donde se
habla de dicho coeficiente de defensa.
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En cuanto a gue pagan mes l_os regantes gue Los hidroel6ctricos, escierto en parte en cuanto al canon de rLgulaci6n, pero es gue hay
que atenerse a 1a concesi6n de1 usuari.o hidroel6ctrico, exactamente
igual en e1 A1ag6n gue en el resto de los sistemas y La aportaci6n
del usuario hidroel6ctrico, en eI caso del A1ag6n, estd iijada en
una orden Ministerial por Ia cual se deterrnina una cantidad lnual y
1o gue se hace es detraer del resto de los usuarios 1o que aporta eI
concesionario hidroel6ctrico, de forma que en este sentido e1 Estado
no obtenga un beneficio; o sea, se tiene en cuenta para favorecer aI
resto de los usuarios Lo gue se cobra como canon concesional de
producci6n hj,droel6ctrica de 1os embalses del sj,stema.

A Contj-nuaci6n, e1 Presidente toma 1a palabra y manifiesta gue antes
de gue se formul-e La pregunta de qu6 pasa con los caminos de las
diversas zonas regables, fundamentalnente e1 Alag6n y casi todas Iasque estdn en Extremadura donde tenenos kil6rnetros y kil6metros de
canj.nos, 61 va a comentar soneranente esta cuesti6n-.

Manifiesta que se han hecho nuchos intentos, para transferir estos
caminos, fundamentalnente a Extrenadura y aLguno a castiLla-La
Mancha. En concreto, se ha enviado una carta a1 Consejero de obras
PribLicas de La Junta de Extremadura, en Ia cual se proponia e1
traspaso de ciertos caminos para ir haci6ndolo paulatinarnente. Enprincipio se transferirian los gue est6n en mejores condiciones para
que no hubiera problerna de si est6n bien o habrla que arreglarlos.
Se solicit6 una contestaci6n oficial, con La idea de trasladarla a
esta Asamblea porque se irnaginaba que iba a pLantearse esta
cuesti6n, pero todavla no tiene una respuesta oficial. No es un tema
olvidado por esta Presidencia ni por Ia Confederaci6n, pero gue es
consciente de que no hay manera de ceder una cosa si a quien se le
va a ceder no Ia quiere coger.

Interviene a continuaci5n D. IgDacio Azqueta ganchez-lrjoDa,
representante de Ia nargen izquierda del rlo A1ag6n y presidente de
1a Federaci6n de regantes de la cuenca del Tajo, quien solicita a lapresidencia se facilj.ten los nontantes correspondientes a 1as
Comunidades de Regantes que han sido aplicados al IBI para poder
hacer Ias reclamaciones individuales por cada Comunidad de Regantes
como parece ser que es deseo de Ia Federaci6n Nacional de
Conunidades de Regantes, expresado en 1a reuni6n celebrada eI pasado
mi6rcoles.

Tambi6n solicita infornaci6n sobre
la situaci6n entre e1 Ministerio de

Ia situaci6n en que se encuentra
Fonento y l,ledio Ambiente para 1a

recolocaci5n de una serie de
Fomento .

personal adscrito al Ministerio de

Interviene e1 Preaialente y sefiala que corno se ha indicado por parte
de1 Sr. Lorente, el tema de Ia repercusi6n o no deL IBf en 1os
cSnones de regulaci6n se va a resolver pr6xinanente por e1
Ministerio con caricter general. En caso de que no hubiera que
repercutir eI IBI se suprimird de los cdnones y, si no fuera asf, se
enviar6n los datos que se solicitan.
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Respecto a1 tena de la recolocaci6n de personal del Ministerio de
Fomento en las presas prdcticamente ha quedado en nada. cree que en
este momento tenemos una o dos peticiones, gue no resuelven el fondo
del problerna. Todos sabemos que hay una Instrucci6n de seguridad de
presls y un Reglamento que hay que cumplir. Todo ello obliga a una
serie de gastos de rnanteniuiento y de personal dedicado a ellas-
vengan o no del Ministerio de Fomento, el tema es independiente. La
cuetti6n es qu6 va a pasar cuando todos esos temas de seguridad de
presas obliguen a unos gastos superiores para poder nantener las
presas.

Si. se aplica 1a Ley de Aguas es un gasto que se realiza en Ia presa
gue tiene unos usuarios y habr6 gue repercutirlo. Si no va a ser asi
o se considera gue no es justo que sea asi, 1o primero que habrla
que hacer es plintearlo a nivel legal porque af final La soluci6n
ler6 una soluci6n conforne a derecho, porque eI Presidente y los
directivos de Ia confederaci6n, tienen que linitarse a cumplir Ia
legislaci6n vigente.

Seguidarnente concede 1a palabra a D. Adrien Blanco Rodriguez, de Ia
coiuniaad de Regantes dei a1ag6n, quien solicita gue se aclare si se
va a repercutir a los usuarios de riego directamente o es una
cuesti6n m6s generaJ, que deberla de contenplarse en los Presupuestos
General-es del Estado, y que afecta a todo eI mundo, tanto
abastecinientos, hidroel6ctricos .. ' etc.

EI PreEidente considera que en principio se trataria de un gasto
nas. El reparto serla el rnismo: una parte to pagarlan los regadlos;
otra, 1os ibastecinientos; y otra parte, eI 2o* correspondiente, eI
Estado .

Salvo que haya una disposici6n legaI que teniendo en cuenta que es
una leg1s1aci6n p"ra seguridad de todos los espafloles, estime que es
un coste con cargo a 1os Presupuestos Generales de1 Estado.

por su irnportancia Ie parece buena idea estudiar este asunto cuando
llegue e1 rnomento tanto por parte de los usuarios como por los
servicios jurldicos de Ia Adninistraci6n.

D. Adrier Blanco Rodrigusz opina igual que e} presidente y considera
inportante trabajar sobre este asunto.

Seguidanente, D. FelnaDdo Agorleta expone .que en una reciente
reini6n que ha habido a nivel estatal de Conunidades de Regantes, se
ha constJtado que la inrnensa mayorla de las Confederaciones no paga
IBI . y que el iajo es Ia pionera en esta cuesti6n.

La Federaci6n Nacional ha encargado un inforrne sobre e1 pago del IBI
y parece ser que les da Ia raz6n. Es un informe jurld.ico, por
iufuesto y al tinal La Oltirna palabra Ia tienen 1os tribunales'
of-rece po-ner ese informe a disposici6n de Ia confederaci5n y -al
rnismo tiernpo solicita que Ia confederaci6n ponga a. su disposici6n
los IBI qu! tiene que pagar cada una de Las cornunidades Para que
tanbi6n puedan ejercer las acciones legales oPortunas.
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Plantea una segunda cuesti6n acerca de1 procediniento departicipaci6n, y reconoce, como dice e1 Jefe de Explotaci6n, quequiz5 6sta sea Ia 6nj-ca tasa, en que hay participaci6n de iosusuarios. Entiende gue esta participaci6n estd muy bien y gue hay
gue reforzarla, pero en ocasiones no es suficiente y se quejan todoslos affos de 1o rnismo. Por ejernplo, unos afios se realizan unas obras,otros afros se suprimen; entienden, gue hay una serie de obras que
podria hacer e1 Estado, y que no deberlan de i.rnputarse, etc; y todose lo encuentran hecho en el monento de presentar la tarifa.
El Presidente, en relaci6n con esta j-nforrnaci6n manifiesta su
sorpresa por e1 hecho de que la confederacj,5n Hidrogrdfica del Tajo
sea Ia flnica que pague e] IBI , porque en los presupuestos Generales
del Estado todas las Confederaciones tienen un cr6dj-to para eI pago
de irnpuestos locales y supone que 10 habrdn pagado. Iniiste en que
se paga porque, entre otras cosas, hay una partida presupuestaria
para pagarlo y que no se Io han dado solo a Ia confederaci6n
HidrogrSfica de1 Tajo.

Respecto a los criterios de irnputaci6n de los gastos dice que 6ste
es un Organismo en eI cual todos tienen una participaci6n: eI
Estado, las Cornunidades Aut6nomas y 1os usuarios. La Confederaci6n
Hidrogr5fica de1 Tajo, con mejor o peor criterio trata de hacer Ias
obras gue necesitan 1as Conunidades de Regantes. si no fuera asiestarla muy mal hecho. No obstante hay cosas que no son discutiblesy que Ia legalidad obliga a hacer, y una de eLl.as es la sdguridad de
presas. Se est6 o no de acuerdo.

Respecto a 1os criterj-os de irnputaci6n la Confederaci6n se linita ahacer 10 que le obliga 1a ]ey. Siempre gue hay una duda, no se
imputa e1 gasto, pero hay cosas que estin clarls y que si no se
hiciera 1os funcionarios podrian ser acusados de rnala gesti6n o
quebranto de1 tesoro pfblico.
se trata de ser 1o rn6s flexibles y generosos, pero por supuesto hay
cosas que no hay rnSs renredio que hacerlas. Aconseja que en eI
supuesto de gue entendieran que la irnputaci6n no es correcta
legalrnente, Ia Confederaci6n Hidrogr6fica deI Tajo en cuanto tuviera
una sentencia desfavorable, aon en prinera instancia, no 1a
recurrirla y seria suficiente para suprirnir e1 coste irnputado,porque Ia nisi6n de esta casa no es obtener beneficios. sinogestionar Io mejor posible y dar eI rnejor servicio posible aI costo
imprescindible.

seguidanente, cede la palabra a1 Jefe ale Explotaci6n, que dice que
hay que distinguir entre dos tipos de obra: con fondos propios del
organisrno y con fondos de 1a Direcci6n ceneral de Obras Hidr6ulicas.
Las de fondos propios del Organismo, cree gue no plantean ningfn
problerna en ninguna conunj.dad y con ningfin usuario porque
normalmente son obras que se hacen a petici5n de los usuarios.
En cuanto a las obras de Ia Direcci6n General de Obras Hidrdulicas,
obras que pueden ser preferentes para una Cornunj,dad de Regantes
resulta gue se hacen con posterioridad a otras gue no tienen ese
grado de preferencia, pero gue eso es fruto de 1a polltica de
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inversiones de Ia Direcci6n General de Obras HidrSulicas, que tiene
que tener en consideraci6n todas las Confederaciones, todos los
capltulos presupuestarios, etc.

En cuanto a 1as obras que se inputan y que Ia comunidad considera
que no son inputables, cree gue, }a Conunidad de Borbo1l6n, no se
refiere a Ia necesidad. Todos esten de acuerdo en que 1a linpieza
del arroyo colmenas o 1a ejecuci6n del canal III-A, o La ejecuci6n
de Ia presa de Rivera de Gata, son necesariasl o sea, que 1a
necesidad no 1a discute nadie, otra cosa es eI r6ginen de
inputaci6n, si es con 1a Ley del 11 o es con la Ley de Aguas de1 86
o es en eI sentido de que una obra por ser 1a limpieza de un arroyo,
sea irnputable o no a una tarifa de una zona regable; se entra ya en
un criterio de irnputacj.6n y ahi, como ha dicho eI Presj,dente, con Ia
mayor flexibilidad y buena voluntad, pero teniendo en cuenta que hay
que cumplir estrictarnente 1a ley, se trata de aplicarla de forna
flexible pero siempre de cunplirla.

Interviene D. Javier lloEeno 8alas, Presidente de Ia comunidad de
Regantes de valdecafias para exponer que rnantienen discrepancias en
cuanto a las obras que se imputan en Las tarifas. En este sentido,
guiere saber qu6 criterio se sigue para inputar a un plan de rj.ego
Ia obra de 1a cafiada real, que no sabe a qui6n pertenece.

Contesta eI arefe de Erplotaci6n, diciendo que en la Comunidad de
Regantes de ValdecaEas, se han atendido todas las peticiones en las
tarifas del 95 y 97 al haber disninuido la superficie puesta en
riego. No obstante han quedado algunas otras que sl se imputan,
porque son obras incluidas en eI plan coordinado.

De Las treinta obras que 1a cornunidad plantea que no habla que
incluir, se han excLuido aproximadarnente 15, se han modj.f icado 10 y
quedan 5. No obstante, si quieren 1os datos concretos de 1a obra,
tendrlamos que ver eI proyecto. Si 1o desea, Le puedo contestar por
escrito .

D. iravi€r trloreDo Satas quiere formular otra pregunta. Un regante gue
figura en eI elenco de regantes como propietario o adjudicatario de
un terreno, dentro de esa zona regable y no tiene la toma del agua
dentro de su tierra. aEsta en una situaci6n regular o irregular?. Es
una cuesti6n conflictiva para la Comunidad ya que aI pasar los
recibos a estos sefrores, dicen que no est6n obligados por no estar
en Ia zona regable y tiene inter6s en saber gu6 respuesta hay que
dar en este caso.

El ,efe de Explotaci6a, contesta diciendo que en todos los planes
coordinados, existen unas disposiciones, donde se fijan 1as
distancias a las que tiene que estar Ia toma con respecto a una
deterrninada finca. No necesariamente 1a torna tiene que estar en e1
interior de 1a finca, por hablar de unidades de riego o de
pollgonos, etc. Normalmente todas las tomas de todas las
canalizaciones se han hecho para poder atender una determinada
superficie. Ahora bien, puede haber casos concretos en gue no sea
asL. En ese caso el usuario 1o que debe hacer es reclanar y
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coordinado de

D. Javier Uoreno Salas considera conveniente tener una copia de1plan coordinado, porgue les servir6 de base legal con Ia que
contestar a esos sefrores.

El Jefe de ExpLotaci6n, dice que no hay ningrln problema, gue esta
publicado en el B.O.E., y se compromete a enviarles esta
informaci6n.

Seguidamente, D. iIos6 Aatouio lloDtes Alvarez, de abastecirnientos de1
Ti6tar, interviene para presentar una queja, gue ha expuesto ya de
forma reiterada. se trata del canon de NavaLcen bajo Ia presa de
Rosarj.to, que es de casi 11 pts., lo gue supone bastante dj.nero para
un Ayuntaniento y exaninando las actas de Ia Asanblea de Usuarios
considera que no estdn obligados a paqarlo, porgue en ellas se
establece que: rrEl uso de este embalse, aungue construido
originariamente para abasteciniento es en Ia actualidad el
siguiente: rj,ego en 1a zona regable de Rosarito con un vol-unen de 13
Hm, abastecirniento de varios nocleos de Ia Canpana de Oropesa, con
un volunen consunido de 2 Hm anuales. No existen provisionaLnente
otros usuarios futuros .

Ademas, hay otros pueblos a los que no se Ies pasa aL cobro el canon
de NavalcAn, cono es Navalmoral de la Uata; en cambio sl se les pasa
a Casatejadas, a Majadas y a Talayuela. No entiende c5mo puede haber
este agravio cornparativo.

Interviene EI PresiAente diciendo que se trata de un tema viejo y
que en cualquier caso no entiende por qu6 el canon de regulaci6n de
Ias 10 pts. 6 de las 11 pts., tiene que ser un costo para e1
Ayuntarniento, por qu6 hay gue repercutir los costes de agua aI
usuario y si eso no es asl, 6sta serla otra cuesti5n.

EI irefe de Explotaci6n dice que este tema no afecta a esta Asanblea
gue trata de 1as tarifas y c6nones del 98, y gue 6sta es una
reclamaci6n del, canon del 94. Este canon, eI Ayuntaniento de
Talayuela 1o tiene recurrido y evidentenente hay una serie de
inforrnes a1 respecto. En cuanto a que est6 un Ayuntamiento y otro
no, no puede decir nada porque no tiene Ia l-ista cobratoria del 94.
son preguntas muy diflciles de contestar en este nonento y desde
esta mesal y habrla que ver todo el expediente. Las reclamaciones de
Talayuela componen un expediente con distintas recfamaciones en
distinta fase. En definitiva, se brinda a contestarle en eI despachoy con los expedientes en Ia rnano.

D. ilos6 ArtoDio Nontes Alvarez insiste en que no se refiere
solanente a1 listado que ya se vi6 en la Junta de Explotaci6n. se
refiere a que a un Ayuntaniento en concreto no se 1e ha pasado el
canon y aI resto si. Evidentenente 1a liquidaci6n es afro 94, pero 1a
aprobaci6n es del L2-L-96 y se pas6 aI cobro eI 8-11-96. A piineros
del- 97 hubo reuniones en las que ya se hizo menci6n a este problema,
porque no se estd hablando de cantidades nenores, sino de rnillones
de pesetas.



10

E1 irefe de Explotaci6n, dice que es Ia prirnera vez que oye que eI
Ayuntamiento de Navalmoral no est6 incluido en Ia lista cobratoria
y si no es asl, que se lo confirmen. Ni siquiera en 1a filtina Junta
de Explotaci6n de hace una senana se ha comentado este hecho. No
obstante, se compromete a examinar Ia lista cobratoria, pero en este
momento es inposible contestar respecto a Ia lista cobratoria de Ia
campafia de1 afio 94.

Seguidamente, se concede Ia palabra a D. Ricardo c6Dez ,rodra, de 1a
I'lancomunidad de Aguas de1 Sorbe, que dice que en 1a pasada Junta de
Explotaci6n, EI Jefe de Explotaci6n tuvo Ia arnabilidad de explicar
los n0meros mediante 1os que se establece eI canon que se va a
someter a 1a aprobaci6n de Ia Presidencia y 1e parece que estos
datos son correctos.

No obstante, se produce una situaci6n que no es 16gica y que produce
unos perjuicios graves a 1a Mancomunidad. rrEl canon de 1998 sobre el
de 1997 experirnent6 un aumento del 58,07* y el de1 97 sobre e1 del
96, experi,ment6 un aumento del 19,748. Es decir, que en dos afros, eI
aumento deL canon ha sido del, 89,28?rr.

:l。 こ:Sileち:l itζラrFF'y :tξ
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excesiva sobre los costes totales de la Mancomunidad.

Con independencia de 10 que conteste E1 Jefe de Explotaci6n, piensa
que Ia subida no se debe a que Ia Confederaci6n sea una nala
gestora, sino porgue se han hecho obras con cargo a los Presupuestos
de1 Estado y estas obras, sin lugar a dudas han favorecido La
situaci6n de La Mancornunidad.

E1 Jefe de Explotaci6n dice que hay cuatro causas, gue ya se
trataron en las Juntas de Explotaci5n.

Una de ellas, como ya se ha conentado, es el IBI . En segundo lugar
hay un incremento de personal en e1 97, tanto de personal de la
propia Confederaci6n, como de personal que estaba adscrito a la
Direcci5n GeneraL de Obras Hidr5ulicas, a1 antiguo Servicio de
Presas y que pas6 a }a plantilla de confederaci6n porque dependen de
Ia n6mina de 6sta.

Por otro lado, en eL 98 se ha hecho, en colaboraci5n con la
Comisarla de Aguas un estudio de los concesionarios existentes; es
decir de fas bases con las que se calcula e1 canon y se han
descubierto concesiones caducadas que se tenlan en cuenta pero que
realmente eran incobrables. Realnente el Sorbe tiene nuy Pocos
usuarios. Hay nuy pocas hectareas de regadlo, un s61o concesionario
hidroel6ctrico en 1a confluencia con e1 Henares, la f6brica de
harinas de La Asunci5n y eI usuario principal es eL abastecimiento
a Ia Mancomunidad de Aguas de1 sorbe con un volumen concesional del
orden de los 40 Hrn3 y una presa que tiene 50 de capacidad en n(rmeros
redondos. Esa reducci6n en cuanto a las bases de lista cobratoria
provoca que Ias cantidades sean bdsicamente las mismas, 1o que pasa
es que Ia confederaci6n no estaba recaudando Io que era su
obligaci6n recaudar.
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Finalmente la obra de1 cuenco se ha enpezado a imputar en el 99. La
obra de ]a conexi6n entre presa y conducci6n de la Mancomunidad,
finaliz6 en Dicj,ernbre del 96 y comienza a irnputarse este afio. La
conjunci6n de estas cuatro causas hace que se eleve eI canon, que de
otra parte considera es una cantidad asumible.

A continuaci6n torna 1a palabra D. aros6 tlaruel, BIaDco RaE6D de Fata,
de Ia Comunidad de Regantes del Canal Bajo del ALberche y nanifiesta
que en Ia reuni6n de 1a Junta de Expl-otaci5n del pasado dia 11 se
formul6 l-a pregunta de gu6 personal regula eI embaLse de Cazalegas
y en eI inf orrne, en cambio, se dice t'solicita Ia relaci6n del

Formula otra alegaci6n, consistente en que e1 personal Laboral, de1
centro de coste 522 asignado a 1os riegos del Alberche sectores f al
X, fuera de la campaha de riegos, hacen otros trabajos que no
benefician a los regantes, pero sin ernbargo, sl se les carga a
estos, por 10 gue considera que parte de estos gastos deben
imputarse a la regulaci6n del Alberche. Tampoco estiman correcta 1a
partida de energia el6ctrica inputada a los riegos de1 Alberche,
Sector I al X capitulo cornercial, puesto que sus riegos no necesitan
ninguna elevaci6n.

Finalmente dice gue en Ia tarifa no se descuentan 1as amortizaciones
ya pagadas en tarifas anteriores de las obras elininadas en concepto
de emergencia por lluvias torrenciales.
EI Presidente pregunta si estas alegaciones son nuevas o si son las
nismas y no est6n recogidas.

El Jefe de Explotaci6n dice que 1o gue se expone a Ia Asamblea es un
resumen de 1o tratado en 1as Juntas de Explotaci6n. Algunas
alegaciones son las nismas, otras son nuevas, En concreto eL asunto
del IBf, efectivanente se plante6 y e1 de las fincas dadas de baja,
tanbi6n.

En cuanto al personal que regula e1 enbalse, existe una diferencia
de interpretaci6n respecto de1 concepto de regulaci6n. Lainterpretaci6n de la Comunidad, b6sicanente es que ellos quieren que
el personal se irnpute durante Ia canpafra de riego, no en el invieino
o primavera. En 1a Junta de Explotaci6n se cornent6 que Ia presa de
Cazalegas, no es una presa que regule en el sentido gue almacena enel invierno para distribuir en verano, como en eI caso de1 Alberche,
fundamental.mente, Burguillo y S. Juan, pero ese concepto deregulaci6n de los canales es aI gue hace nenci6n.
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La cuesti6n de 1a energla el6ctrica no se p1ante6, pero supone que
se trata def qasto d6 energla el6ctrica de La prop]1 presa de
Cazalegas, Porque en su dla, hace dos o tres ahos, tambi6n hubo una
reclarnici6n' po-r parte ae ia Comunidad en el sentido de energla
el6ctrica de-unal casillas no adscritas a1 Servicio y todo eso se
descont6 en su momento. Dice que no hay una elevaci6n en I'a zona
regable, pero hay un azud de derivaci6n para eI canal- Bajo del
al6erche i pur" e-I abastecimiento de Talavera y eI coste de_energla
el6ctrica sL repercute a esos usuariosl es decir, al, Canal" Bajo del
Alberche y aI afastecimiento a Talavera que tarnbi6n es usuario de 1a
presa .

En cuanto a la arnorti zaci6n de las obras que hemos deducido, Ia
iectarnaci6n se refiere a las anuaLidades de los afros anteriores.

EI presialerte interviene para acLarar 1as obras de emergencia. EI
afro pasado hubo una serie de obras de emergencia qu,e s9 realizaron

"o.o^ "orr=a"uencia 
de una situaci6n crltica, como Ia desqracia de

Badajoz y dafros nuy fuertes en 1a zona de1 A1a96n y Rosarito'
post6rioimente hubo problenas en eI Ti6tar y Alberche' El Gobierno
decfar6 1a zona cata'str6fica y se pidi6 url- informe a la Asesorla
Jurldica, para ver si esas obras que. se hablan hecho, podrian no
repercutirie, EL Abogado del Estado,opin6 que eran unas obras que no
h$i; - 

il;- ,epercutii f orqr" eran obrias para volve_r a La situaci6n
anterior a las zonas &" "ite.t.ofe, 

por 1o que todo 10 que se hizo
eI afro pasado por ernergencia de esta naturaleza no se han
repercutido en Ias tarifas.

Pero cree y 1o ha dicho en diversas ocasiones que est-o s61o es
aplicable e-n estos casos en que se puede considerar que Ia obra es
c-onsecuencia de un desastre natural y que no tiene nada que ver con
q"; f""g" eI Ministerio en un momento dado decida contratar por
otras causas una obra por el procediniento de ernergencia o por
concurso o por subasta.

D. Jos6 llanuel BIaDco Ran6D de Fata insiste en que en este caso han
tenido que esPerar cinco afios para que se suprima y 9r:9 que desde
eI moneito qrrl =" ha recLanadol en ef prirner aio se debia de haber

"rt,rai.ao 
.i ." r"p"rcutla o no. En cuanto a la energia el6ctrica'

no consideran gue t. pr".a de cazalegas gaste algo nes de-3 millones
;; ;;;;"t paia er ioviniento de -onpuertas, porque e} agua les
ii"6" pot gravedad. No necesitan ninguna elevaci6n'

En cuanto a Ia brigada e1 centro de coste 522, cuando 1os regantes

""""=i["" 
ese servicio es en e] verano y esten de vacaciones, si no

e1 508, el 60* de enpleados y la brigada de conservaci6n de Talavera
i; ;;;;"";" 6 6 7 pellonas; -un conductor, un electricista' etc' gue

"iectii"r"nte, 
trabili" p"l" ros regantes, Pe-r-o tanbi6n. hacen otros

t;;;;l;;-;;o'venir; i.'cottf"d"taci6n a uadrid o ir a otros centros
distintos. Por tantJ, consideran gue parte de su coste tiene que

sufragarse por tos ;;;.;a;;-t otra part-e irnputarse a otros trabajos
hidrSulicos.

Contesta eI PresialeDte diciendo que Ia-reclanaci6n est6 clara y la
misma se estudiarS;;; i;;-;;;"iJi"= T6cnicos de Ia confederaci6n.



Finalmente y a1 no haber m6s
1as alegaciones expuestas
observaciones f ormul-adas por
orden del dla y que conpletan
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intervenciones la Asamblea hace suyas
en eI informe presentado con 1as
los intervinientes en este punto de1
eI informe.

Entrando en este punto de1 orden del dia e1 Presidente rnanifiesta
que quiere hacer un cornentario acerca de 1as empresas p0blicas gue
se han constituido en otras Confederaciones.

La confederaci5n Hidrografica del Tajo todavia no ha hecho nada. se
encarg6 a un consulting que hiciese un estudio para una tona de
posiciones, teniendo en cuenta b5sicamente los intereses de las
zonas regables que es donde tendrla n6s j-ncidencia este tipo de
actuaci6n. Hace ya un mes que no tiene contacto con ell-os y
desconoce cuales son los resultados de1 estudio.

En estos rnomentos, hay constituidas cuatro enpresas y se van a
constituir tres m6s de nanera inmediata; o sea, pr6cticarnente todas
las confederaciones cuentan con una Sociedad y guedarlan solamente
dos sin ernpresa prlbJ.ica: eI Norte y e1 Tajo. Es cierto que la
Confederaci6n para e1 afro que viene ha conseguido que se aumente
rnucho e1 presupuesto para hacer obras especlficas, fundamentalnente
relacionadas con e1 abastecirniento a l,ladrid, Mancomunidad de1 Sorbe
y una estaci6n depuradora en Las Navas de1 Marqu6s. Pero ese tipo de
obras son de las que se denominan rnedioanbienta les; es decir,
abastec imj-ento, correcciones arnbientales, depuradoras, etc. pero los
regadios no est5n considerados como medioarnbiental y es m5s
cualquier ayuda en ese sentido, puede ser considerada cornpetencia
des1ea1.

cree que es eI monento de hacer algo y considera que este sistema
pernitiria mejorar de una nanera apreciable 1os regadios y
prepararlos para eI siglo XXI . Pero no se va a hacer nada que no
est6 consensuado con Ios usuarios porque, 10 nornal, es que sean
el1os quienes 10 pidan y adem6s, sobre todo, porque en este tipo de
actuaciones hay que aportar tarnbi6n algo. considera que es una
oportunidad para todas nuestras zonas regables que tienen una
situaci6n bastante regular y algunas nuy mala.

Estas sociedades se van a encargar fundanentaLnente de invertir eI
508 a fondo perdido y ade:n6s se podrla obtener alguna ayuda por
parte de 1as Comunidades Aut6nomas respectivas, por 1o que 1a parte
que tendrla que poner eL regante serla perfectamente asunibl,e. si se
piensa un poco en eI futuro es una pena que no se haga. No obstante,
advierte que los fondos con que se dotan a estas empresas son fondos
de privatizaciones que est6n ya prScticanente terminadas, por lo
que tiene dudas de que aI afio que viene siga habiendo dinero.

Sol"icita Ia paLabra D. Diego coe1lo de Portugal, de 1a Conunidad de
Regantes de Ia margen izquierda de Rosarj-to que pregunta si ha
habido alguna novedad respecto del asunto de Ia regulaci6n deI rlo
Ti6tar, al que contesta el Director T6cnico diciendo que Ia 6nica



novedad es que este terninado e1
y cree gue todo el mundo piensa
Monteagudo.

1{

proyecto de regulaci6n de Jaranda
gue 1a regulaci6n del Ti6tar es

El PresideDte manifiesta que de todos es sabido cuaL es eI probl'ema
de tlonteagudo. En su momento, se habl6 de sacar dos o tres
soLuciones que habla y tratar de ver que se puede hacer con cada una
de e11as.

Hablar de tlonteagudo en estos monentos es muy diflcil, pero los
usuarios estdn de acuerdo y estarlarnos dispuestos a soPortar las
prineras presiones y hacer una Menoria-Resumen.

D. Diego coello de Portugal pregunta a1 Director T6cnico si tiene
alguna idea del rnontante total que supondrla en dinero fas otras
tres alternativas juntas para suplir a Dlonteagudo. y que supone que
ser6n cj.nco o seis veces eI coste de Ia presa de Monteagudo a 1o que
responde el Director 86crico, diciendo gue si no 1legan a ser cinco,
por 1o menos sl, tres veces rn6s.

Ante esta respuesta, D. Diego coello ale Portugal pregunta si. es
viable econ6nicamente, a 10 que responde e1 Presidente diciendo que
depende de qui6n 1o pague, que 61 la pregunta Ia forrnuLaria diciendo
si ef coste se repercute, aes viable 1a explotaci6n agraria?.

EI Presidente considera que puede haber soluciones interrnedias
haciendo una parte que quizd fuera Navalc5n y eI Trasvase, con 10
que se rnejorarla 1a situaci6n. No serla tan buena como Monteagudo,
pero Ia iepercusi6n serla asumible. En eI ultino informe que se
Lntreg6 aI Presidente de1 senado se aportaban datos y cifras y una
vez eltudiado econ6rnicamente, podrla hacerse publico.

No se producen mds intervenciones y en consecuencia, aI no haber m5s
asuntos que tratar, eI Presidente levanta Ia sesi6n, slendo las doce
horas treinta y cinco minutos.

EL SECRETARTO GENERAL,

va Be
EL PRESIDENTE,

Fernando lilartinez serrano

Jos6 Antonio Ll-anos Blasco .


